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1.- Sinopsis

El conocimiento del entorno en donde desarrollamos nuestras actividades es importante para poder valorarlo y
entenderlo. En base a este entendimiento es donde se apoyan muchos criterios de la gestion ambiental.

Los relevamientos de base o Lineas de Base Ambiental no son actividades nuevas dentro de la actividad
hidrocarburifera. No obstante la dindmica de las operaciones, la aplicacion de las mejores practicas y estandares
y la necesidad de contar con mayor informacion; requieren constantemente la actualizacién de estas lineas de
base para un mejor conocimiento del recurso.

Por ello, Pan American Energy LLC durante el 2012 inici6 las tareas de elaboracion de las Lineas de Base
Ambiental en sus Unidades de Gestion Neuquén y Golfo San Jorge.

Los objetivos generales de los proyectos fueron:
¢ Mejorar la informacion existente
e Obtener planes de seguimiento y monitoreo de los recursos
¢ Consolidar informacion para las futuras tomas de decisiones

Para cada caso se definieron los alcances y tematicas a ser abordadas, acordes a los escenarios existentes.

El desarrollo de las tareas se planificd sobre un solido relevamiento de campo, apoyado en las metodologias y
tecnologias modernas.

El personal que trabajé en el proyecto se conformo con profesionales referentes y de amplia trayectoria en las
distintas tematicas abordadas., utilizando a la Universidad de Buenos Aires a modo de contralor del proceso.

Las campafias de campo, se extendieron necesariamente durante las distintas estaciones del afio abarcando todo
el ciclo estacional del recurso.

2.- Introduccion

Pan American Energy (PAE) es una empresa de exploracion y produccion de hidrocarburos, con presencia en
Argentina, Bolivia y Chile. En Argentina, PAE desarrolla sus actividades en la Cuenca Neuquina, en la Cuenca
del Golfo San Jorge y Cuenca del Noroeste.

Dentro de los pilares corporativos de Pan American Energy esta el de CUIDAR, es por el ello que desde PAE se
trabaja cuidando el medio ambiente.

El medio ambiente es el entorno valioso, constituido por elementos fisicos, biologicos, econdmicos, sociales y
culturales que interactiian entre si, con el individuo y la comunidad, determinando la forma, el caracter, el
comportamiento y la supervivencia de ambos.

La linea de base ambiental es la caracterizacion del ambiente para determinar el estado actual de sus
componentes fisicos, quimicos, bioldgicos y sociales, entre otros, como la situacion de partida, la cual servira de



base de comparacion a través del tiempo. Esta orientada a obtener informacion sobre parametros fundamentales
que definan el estado de un ambiente en un momento dado.

Los estudios de linea base ambiental son desarrollados no solo como parte de tempranas evaluaciones
ambientales para determinar opciones de los proyectos sino para cumplir requerimientos y direccionar
necesidades de manejo y control ambiental.

Estos estudios ambientales basicos que incluyen investigaciones, monitoreo y trabajos de campo pueden ser
claves para entender las sensibilidades ambientales relacionadas con el desarrollo de proyectos y sus actividades,
determinar la necesidad adicional de investigaciones y reportes, y proveer informacion en las etapas de
evaluacion y manejo.

El producto final de las actividades de linea de base es de naturaleza muy practica ya que permitird cruzar
informacion a partir de los datos basicos y encontrar nuevas relaciones utiles entre los factores investigados que
aporten soluciones a las problematicas planteadas.

PAE firm6 un convenio de trabajo con la UBA, el cual tuvo como objetivo especifico el asesoramiento,
acompaiamiento y trazabilidad de los datos de los trabajos de gabinete y campo para el desarrollo y elaboracioén
de los estudios.

Durante los meses de septiembre de 2012 a abril del 2013, se desarrollaron las tareas, gabinete y campo,
necesarias para elaboracion de los estudios.

Se llevaron a cabo en la Unidad de Gestion Golfo San Jorge y la Unidad de Gestion Lindero Atravesado.

La UG Golfo San Jorge esta ubicada en las provincias de Chubut y Santa Cruz. Estd compuesta por 2 areas
denominadas “Area Cerro Dragon” al norte, y “Area Koluel Kaike - Piedra Clavada” ubicada al sur. El Area
Cerro Dragon, posee una superficie de 347.768 ha. El area “Area Koluel Kaike - Piedra Clavada” es de 28.932
ha.
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Figura N°1. UG Golfo San Jorge, provincia de Chubut y Santa Cruz



La UG Lindero Atravesado esta conformada por un solo Bloque, ubicada en la provincia del Neuquén con una
superficie de 509.45 km”.

Figura N°2. UG Lindero Atravesado, provincial del Neuquén

El esquema metodologico de este trabajo se basd en la elaboracion de un diagndstico ambiental de base por parte
de un equipo interdisciplinario de profesionales, haciendo hincapié en el entorno natural de areas de actividad
hidrocarburifera desarrollada actualmente por PAE.

Debido a que los estudios de linea de base describen el estado de un ambiente, necesariamente tienen alcance
multidisciplinario para lo cual, se cont6 en este caso, con reconocidos profesionales expertos y especialistas en la
tematica objeto de estudio.

Las lineas de trabajo consistieron en:

Recopilacion e investigacion bibliografica, cartografica, registros historicos, informes de investigacion y
otros datos de dominio publico pertinentes.

Confeccidn de planillas de campo para relevar los aspectos.

Viajes de campaia, relevamiento de variables in situ, con especial hincapié en Flora, Fauna y
Edafologia.

Georreferenciacion con GPS de los sitios visitados.

Elaboracion de un diagnostico ambiental del area

Propuesta de monitoreo

Actualizacion de bases de datos para modelado en SIG

Cabe destacar que cada componente del diagndstico, a saber: climatologia, geologia, geomorfologia, edafologia,
hidrologia, flora, fauna, componentes socioeconémicos y culturales, arqueologia, se abordaron, a su vez, con una
metodologia particular correspondiente aunque conservando una perspectiva integral.



3.- Desarrollo

En virtud de la envergadura del estudio y de la extension de los pardmetros muestreados a campo de todos los
factores del ambiente (geologia, geomorfologia, climatologia, hidrologia, edafologia, flora, fauna,
socioeconomia, etc.), se considera apropiado a los fines de este trabajo exponer la metodologia empleada para el
relevamiento de campo edafoldgico el cual estara orientado a describir la heterogencidad de suelos,
constituyendo de esta manera una linea de base para el factor suelos; y el de los aspectos bioldgicos, a saber flora
y fauna con el fin de conocer la biodiversidad existente en el area (UG Lindero Atravesado).

3.1.- Metodologia

3.1.1. [Edafologia

El objetivo fue caracterizar, describir y definir las unidades de suelo en el area de interés y elaborar un mapa de
suelos a escala 1:100.000

La metodologia de trabajo se dividio en tres etapas:

a) Trabajo Gabinete:
Se analizaron antecedentes bibliograficos, cartografia generada por el Instituto Geografico Militar (IGM, hoy
Instituto Geografico Nacional - IGN), imagenes satelitales y los modelos digitales del terreno para comprender
los aspectos geomorfologicos.

Sobre la base de los antecedentes analizados, se realizd un trabajo de gabinete previo a los trabajos en campo,
que comprendioé la preparacion de cartografia basica digitalizada, la elaboracion de mosaicos sobre imagenes
satelitales y el estudio del Modelo Digital de Terreno (MDT).

Una vez elaborados los mapas base se efectud el trazado de recorridos, la seleccion de lugares de apertura de
calicatas y el trazado de transectas de controles de verificacion.

La segunda etapa de gabinete correspondid al procesamiento de la informacion obtenida en campo, la
elaboracion de cartografia basica y la evaluacion de los suelos.

b) Trabajo Campo: Red de muestreo. Caracterizacion fisico quimica de calicatas.
En primera instancia se identificaron en terreno los segmentos de paisaje seleccionados previamente a la
caracterizacion edafologica, y las transectas de trabajo para obtener la méxima representatividad de los suelos y
sus observaciones.

Posteriormente, se realizaron los controles de campo. Se abrieron calicatas y se efectuaron controles expeditivos
en el Area.

Durante los trabajos en campo se tomaron muestras de suelos para el analisis de parametros en laboratorio,
discriminadas como muestras tipo A y tipo B. Las muestras provenientes de las calicatas son denominadas
muestras A o muestras para analisis completos. Las muestras denominadas B provienen de las restantes
observaciones y tienen la finalidad de complementar los diagndsticos de las caracteristicas del suelo.

Cabe destacar que las calicatas fueron de un ancho aproximado de 70 x 90 cm y una profundidad de hasta 120
cm o al impedimento que evitare cavar con una pala. Todas las calicatas se abrieron con pala manual.

Para cada una de las calicatas se realizo la descripcion morfoldgica y se completaron las fichas edafologicas
donde se consignaron los aspectos externos al suelo, tales como: relieve, orientacion y pendiente; material
originario de suelos; vegetacion; geomorfologia y condiciones de drenaje superficial y del drenaje interno del



suelo. Se procedié a la medicion de espesor de los horizontes con cinta métrica y se tomaron fotografias del
perfil.

Las calicatas se describieron mediante fichas pedoldgicas. Las fichas cuentan con fotografias y una descripcion
de los rasgos morfoldgicos. Si bien en las fichas pedoldgicas hay campos no descriptos, no significa que no se
tuvieron en cuenta.
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Tabla 1: Modelo de Ficha Pedologica

Realizada la descripcion y el muestreo, se procedio a tapar las calicatas y barrenadas inmediatamente.

¢) Trabajo de laboratorio: Como se menciond previamente, para determinar las caracteristicas fisico-
quimicas de los suelos se tomaron muestras en los perfiles de suelos, en calicatas y observaciones.

Los tamafios de las muestras tuvieron un peso aproximado entre 0,5 kg y 1,0 kg. En cada muestra se
identificaron la calicata o barrenada, y el horizonte correspondiente.

Las muestras extraidas en campafia fueron analizadas en laboratorio. Se realizaron analisis parciales tal como se
detalla:



Determinacion Muestras tipo A Muestras tipo B
Carbono organico X
Nitrogeno (Kjeldhal)
Fasforo (Ohlsen)
Extracto: pH, C.E., aniones y cationes, RAS
Bases intercambiables, CIC, PSI
Textura (densimetrico)
Textura, subfracciones de arena (USDA)
Carbonatos (caleimetro)
Yeso (cualitativo)
Pedregosidad (peso)
Retencion hidrica 15, y, 1/3 atm (calculada )
Extracto: pH, C_E.
pH, CE. (1:5)
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Tabla 2: Determinaciones analiticas de las muestras de suelos

Con esta informacion se pudo determinar:

- La caracterizacion de los suelos del area: entendiéndose como la descripcion morfologica de perfiles,
analisis de sus propiedades fisicas y quimicas, y clasificacion taxonémica.

3.1.2. Floray fauna

Para la caracterizacion de la composicion, abundancia y estructura de las comunidades se realizaron 4 campanas
de relevamiento de campo en las distintas estaciones con el fin de poder cubrir la estacionalidad de la presencia
de especies.

La descripcion y caracterizacion de los aspectos biologicos del area de estudio incluyo:

= Revision y andlisis de los antecedentes bibliograficos existentes:
Se realizd una revision de la literatura cientifica para lograr el conocimiento de los elementos a caracterizar
(unidades fisonomicas, unidades de habitat, especies, especies con problemas de conservacion, etc.).

= Revision y analisis de cartografia, fotografias aéreas o imagenes satelitales disponibles:
Esto permitid identificar los accesos, unidades fisiograficas, asociaciones de vegetacion, etc., para planificar
el desarrollo de los trabajos de campo.

= Realizacion de relevamiento de campo y analisis de datos:
El estudio de campo permitié generar nueva informacién biologica, especifica para el Area. Se planificaron
cuatro (4) campanas de relevamiento (una en cada estacion del afio) con el fin de cubrir la estacionalidad
especifica.

Inicialmente se recorrié el area de estudio para determinar las principales especies presentes y realizar una
evaluacion visual de las asociaciones vegetales, de modo de lograr una primera aproximacion a la delimitacion
de distintas comunidades vegetales. En total se definieron 26 sitios de muestreo, en cada uno de los cuales se
relevo la vegetacion a lo largo de una transecta de 100 m de longitud, mediante el Método de la Linea de
Intercepcion de Canfield.

Para el caso de fauna, ademds de las transectas o puntos de muestreo relevados se realizaron recorridos
vehiculares complementarios. Los caminos disponibles fueron recorridos en su totalidad dos veces por dia (a las
12:00 hs y a las 19:00 hs) mediante una transecta vehicular a una velocidad de 10-15 km/h, que se redujo en



ocasiones para lograr un mejor avistaje dos veces por dia. Los avistamientos y observaciones fuera de transectas
no se consideran en los andlisis, pero se agregan a los listados generales.

Con el objetivo de proveer una descripcion fisonomica y floristica de la vegetacion, se evaluaron las siguientes
variables: riqueza de especies, abundancia relativa, cobertura, diversidad y equidad.

La riqueza de especies se calculé como el numero total de especies vegetales registradas para cada Asociacion
de vegetacion.

La cobertura vegetal promedio se obtuvo al calcular la media de los valores de cobertura para cada transecta
realizada por Asociacion de vegetacion.

El indice de diversidad utilizado fue el de Shannon-Wiener (Moreno, 2001). Este método expresa la uniformidad
de los valores de importancia a través de todas las especies de la muestra.

Se registr6 la presencia de endemismos vegetales, especies amenazadas, especies exoticas y de especial interés a
partir de la evaluacion de estados o categorias con base en la legislacion nacional e internacional (Apéndices de
la Convencion sobre el comercio internacional de especies de flora y fauna silvestre —CITES- y lista roja de la
Unidn Internacional para la conservacion de la naturaleza y los recursos naturales -IUCN- (Ubeda y Grigera,
2002).

Las especies no identificadas taxondomicamente en los dos censos realizados en el campo fueron herborizadas
previa asignacién de un nimero, a fin de identificarlas posteriormente en el laboratorio.

A partir de la informacion obtenida, se elabord un nuevo mapa de la vegetacion presente en el area de estudio en
escala 1:100.000. El mismo es de caracter preliminar y podra sufrir modificaciones luego de los relevamientos
de otofio e invierno.

3.2.- Resultados

A continuacion se exponen los resultados tanto del componente Edafologia como Flora y Fauna del estudio
referente a la UG Lindero Atravesado

3.2.1. Edafologia

Los controles efectuados en las areas superaron los 200, incluyendo calicatas profundas, barrenadas y
observaciones directas. La seleccion de las calicatas se realizoé en funcion de la representacion de taxa de suelos
de mayor difusion areal. Se tomaron también muestras para la determinaciéon de parametros a fin de determinar
las caracteristicas fisico-quimicas de los suelos.

En total se realizaron 57 calicatas y se realizaron 167 observaciones, incluyendo 161 barrenadas, y se
identificaron 6 afloramientos.

El trabajo de campo y el procesamiento de la informacion obtenida posteriormente, permitié la definicion de 8
Unidades cartograficas de suelo, definidas en funcion de las taxas de suelos dominantes, fases y geoformas.



Winitad| Superficie Superficie
Geoformas |Taxa de suelos dominante Fases Cartografica P P
g unidad (ha) | unidad (%)
Simbolo
Torripsaments typics Profundos 2.745 7,23 %
Torripsaments lithics Moderadamente profundos
Laderas
. o Someros A2 7.006 18,46 %
Torriorthents lithics
Muy someros
Afloramientos | No suelos./Tlomorthents No suelo a muy someros 1855 4.89 %
rocosos lithics
. . Moderadamente profundos Bl 13.325 35.11%
Petrocalcids typics Someros
Terrazas Muy someros o
elevadas Petrocalcids argics N/d B2 10.046 2647 %
. . Muy profundos 0
Torripsaments typics Profundos B3 2.314 6,10 %
Terrazas Torrifluvents typic N/d - 274 0,72 %
bajas
Uso antropico
Misceléneas (instalaciones, N/d 388 1,02 %
urbanizaciones, clubes,
etc.)
TOTAL 37.953 100 %

Tabla 3: Unidades Cartograficas de Suelo

Los suelos identificados en el Area poseen numerosas caracteristicas y propiedades en comun. Exhiben, en la
mayoria de los casos, pH cercanos a la neutralidad a ligeramente alcalinos, propios de climas aridos a semiaridos
y el origen de los depositos, que mayoritariamente han generado estos suelos, es aluvial.

La mayoria de los suelos muestran horizontes diagnoésticos, los que se hallan desarrollados en superficies mas
estables, y por ende mas antiguas, presentan horizontes B Cambico, restos de Argilico, petrocalcico y horizontes
calcicos.

Los procesos pedogenéticos han sido exiguos en esta zona. El clima arido, y la cantidad y calidad de la cobertura
vegetal han sido insuficientes para permitir la formaciéon de horizontes diagndsticos superficiales (salvo el
epipedon Ocrico).

Los suelos son de baja agregacion, en ocasiones masivos y muy abundante en el horizonte superficial el grano
suelto. Prevalecen arealmente las texturas gruesas (arenosas, areno-franca y franco-arenosas) con vastos sectores
del area estudiada caracterizados por suelos con abundantes fragmentos gruesos (pavimento de desierto). La
mayoria de los suelos son blandos a ligeramente duros en seco y friables en estado humedo; su consistencia en
mojado (adhesividad y plasticidad) no es extrema dado el predominio de texturas gruesas y medias.

Es muy frecuente la presencia de carbonato de calcio acumulado en los horizontes sub-superficiales, en forma
cementada, con tenores elevados, a menudo entre 25 y 40%.
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Fig. 3: Mapa de suelos Area Lindero Atravesado

La tabla siguiente presenta un resumen de las caracteristicas principales de las unidades cartograficas analizadas
y desarrolladas a lo largo del trabajo.



Al A2 A3 B1 B2 B3 C M
Superficie 2745 7006 1855 13325 10046 2314 274 388
(ha)
Superficie 7,23 18,46 489 35,11 26,47 6,10 0,72 1,02
(%)
Distribucié |Dominantement| Asociada a |Principalme| En forma En forma En forma En forma Areas
n esobreel N, | laUnidad |nteenel S, dominante aislada en el E | saltuaria en el | aislada en el N | miscelaneas
CentroOyal S Al. SO del area | especialmente | y Centro del | Oy Centro del del area correspondien
del area estudiada enel NOy | area estudiada. | area estudiada. |estudiada, Valle tea
estudiada. asociadaa | Centro E del del Rio superficies
la Unidad | area estudiada. Neuquén. con
A2. instalaciones
residenciales
y recreativas,
instalaciones
industriales,
infraestructur
ales, etc.
ASNM Predominantem| Sobre los Muy Predominantem | Predominantem | Predominantem | Predominantem -
ente sobre los 330 m variable. | ente sobre los | ente sobre los | ente sobre los | ente sobre los
370 m. hasta | hasta los 360 m. hasta | 370 m. hasta | 380 m. hasta | 340 m. hasta
los 450 m. 500 m. los 430 m. los 430 m. los 420 m. los 350 m.
Pendiente Ligeramente | Inclinado | Inclinado Llano a Llano a casi Llano a Llano con -
inclinado (2% a|(predomina| (2% al 5% | suavemente plano (1% al suavemente | complejidades
5% de 2%, en de Inclinado (0% 2% de ondulado (0% | menores de
pendiente). algunos | pendiente). al 2% de pendiente). al 2% de origen aluvial
lugares pendiente). pendiente). (0% al 2% de
llega al 5% pendiente).
de
pendiente).
Relieve Levemente |Suavement | Ligerament| Plano o casi Plano o casi Plano o casi Plano o casi -
inclinado.  |e ondulado.| e ondulado. plano. plano. plano. plano a
suavemente
ondulado.
Geologia de Asomos Planicies | Planicies Arcillitas, Arcillitas, Arcillitas, Arcillitas, -
la rocosos de  [sedimentari|sedimentari| areniscas y areniscas y areniscas y areniscas y
areniscas y as as lutitas del lutitas del lutitas del lutitas del
roca base fangolitas del |estructurale|estructurale | grupo Neuquén. |grupo Neuquén.|grupo Neuquén. |grupo Neuquén.
grupo Neuquén.| s y taludes | sy taludes
de de
pendientes | pendientes
ligerament | ligeramente
e inclinadas.
inclinadas.




Al A2 A3 B1 B2 B3 C
Geomorfolo| Planicies Planicies | Planicies Antigua Antigua Antigua Superficie
gia sedimentarias |sedimentari| sedimentari planicie planicie planicie aluvial
estructurales y as as estructural por | estructural por | estructural por | compuesta por
taludes de  |estructurale| estructurale| cementacion | cementaciéon | cementacion terrazas
pendientes | sy taludes | sy taludes calcérea. calcérea. calcarea. recientes y
ligeramente de de planicies de
inclinadas. | pendientes | pendientes inundacion.
ligerament | ligeramente
e inclinadas.
inclinadas.
Material Depositos Depositos | Depositos Depositos Depositos Depositos Depositos
originario aluvio- aluvio- aluvio- aluviales aluviales aluviales aluviales
coluviales coluviales | coluviales psefiticos psefiticos psefiticos modernos.
derivados de la | derivados | derivados |fundamentalme | fundamentalme |cementados con
alteracion de la dela dela nte del nte del carbonato de
roca de base, | alteracion | alteracion | pleistoceno. pleistoceno. calcio y
arena edlica | delaroca | delaroca transporte de
moderna, de base, de base, manto de arena
depositos arena |arena eblica eblica moderna.
heterogéneos. eblica moderna,
moderna, | depodsitos
depdsitos |heterogéneo
heterogéne S.
0s.
Suelos Dominantes: | Dominante | Dominantes| Dominantes: | Dominantes: | Dominantes: | Dominantes:
Integrantes | Torripsaments s: : Asomos | Petrocalcids Petrocalcids | Torripsaments | Torrifluvents
typics, Torripsame| rocosos. typics typic, muy typics, muy typics
profundos. | nts lithics. moderadamente Someros. profundos y
Subordinad | profundos y profundos.
Subordinad 0s: SOMeros. Subordinados:
0s: Torriorthent Petrocalcids
Torriorthen| s lithics. argics.
ts lithics,
someros y
muy
someros.
Perfil Calicata CG 03.| Calicatas | AF 01; AF | Calicatas CA | Calicatas CP | Calicatas CA |Calicata CA 31.
Tipico CA 37, |02; AF91. 12; 01; 20;
CG01; CG CO 05; CO 13; | CA 30; CO 09; CA 21.
04. CA 22; CA 36; CA 13.
CO 08; CO 06.

Tabla 4: Caracteristicas de las Unidades Cartogréficas de Suelo del Area Lindero Atravesado

3.2.2. Flora y Fauna

En el area de estudio se registraron un total de 74 especies vegetales pertenecientes a 25 familias. Del total de
especies determinadas, 3 son exdticas. Ademas, 21 especies corresponden a endemismos de la Argentina (28%),
de las cuales 5 son endémicas del Monte y otras 3 solo se encuentran en la Provincia del Neuquén.



Estas ultimas tienen muy baja presencia, s6lo en algunas asociaciones de jarillal. Se reconocieron 8 asociaciones
de vegetacion, para las cuales se calcularon indices de diversidad y abundancia y se realiz6 un analisis de
similitud entre asociaciones. Se constatd que el Area es bastante homogénea en cuanto a su vegetacion, por lo
que las asociaciones identifica-das no difieren demasiado en cuanto a los indices calculados.

Asociacion

Descripcion

Asociacion 1
(A1)

Se presenta como un jarillal de Larrea cuneifolia (jarilla macho) y Larrea divaricata
(jarilla hembra), con codominancia de Bougainvillea spinosa (mata mora) Lycium
chilense (yaoyin), Atriplex lampa (zampa), Monttea aphylla y Prosopis flexuosa
(alpataco). También se observo alta abundancia relativa de Junellia aspera (tomillo
macho). En el estrato subarbustivo se registrd presencia de Gutierrezia solbrigii. Se
observo ademés, muy poca abundancia relativa de especies herbaceas, principalmente la
escasa presencia de gramineas.

Asociacion 2

(A)

Se presenta como un pichanal de Psila spartioides (pichana), que domina tanto en
abundancia como en cobertura, en las zonas correspondientes a las orillas del embalse,
cambia sustancialmente en la costa del rio, donde el pichanal esta circunscripto a ciertas
areas. También, se aprecia la cobertura de Prosopis flexuosa (alpataco), Cynodon dactylon
(gramilla) y especies de juncos (Juncaceae).

Asociacion 3
(A3)

Se presenta como un jarillal de Larrea divaricata (jarilla hembra), con codominancia con
Acantholippia seriphioides (tomillo) Hyalis argentea (olivillo) y Atriplex lampa (Zampa)
Se destaca la presencia de las familias asteraceae (5 especies) y fabaceae (3 especies).

Asociacion 4
(A4)

La asociacion es un zampal de Atriplex lampa, con codominancia de Larrea divaricata
(jarilla hembra), y cardo ruso. Se destaca la presencia de esta Gltima que solo se encontrd
en esta asociacion y de Panicum urvelianum.

Asociacion 5
(AS)

La asociacion se presenta como un jarillal de Larrea cuneifolia y codominancia de
Acantholippia seriphioides con Prosopis flexuosa. Se observa ademas la presencia de
Larrea divaricata, Atriplex lampa y Schinus jhonstonii.

Asociacion 6
(A6)

La asociacion es un jarillal de Larrea nitida, con codominancia de Atriplex lampa. Se
destaca la presencia de Prosopis flexuosa y Suaeda divaricata y una importante
envergadura de los ejemplares tanto en altura como en cobertura.

Asociacion 7
— Gasoducto
(A7G)

La asociacion es un jarillal de Larrea divaricata y L. cuneifolia, con codominancia de
Atriplex lampa. Se destaca la presencia de Prosopis flexuosa y Monttea aphylla y una
importante envergadura de los ejemplares tanto en altura como en cobertura.

Asociacion 8
— Oleoducto
(A8 0)

La asociacion es un jarillal de Larrea divaricata y L. cuneifolia, con codominancia de
Atriplex lampa y Acantholippia seriphioides. Se destaca la presencia de Lycium chilense,

Prosopis flexuosa y Bougainvillea spinosa.

Tabla 5: Caracterizacion de las unidades de vegetacion
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Fig. 7: Vista general de la asociacion de vegetacion A3

Fig. 8: Vista general de la asociacion de vegetacion AS
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Fig. 9: Vista general de la asociacion

Fig. 10: Vista general de la asociacion de vegetacion A7G

En la tabla siguiente puede observarse en cuéles asociaciones vegetales se registrd cada una de las especies.

N° de sp Especie Nombre vulgar Asociacion de vegetacion
1 Acantholippia seriphioides Tomillo Al-A3-A4-A5-A6-A7G-A80
2 Adesmia sp. A4 - A5
3 Atriplex lampa Zampa Al-A2-A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
4 Baccharis salicifolia Chilca Al-A2-A4-A5-A7TG-A80
5 Boopis anthemoides A2-GA7G
6 Bougainvillea spinosa Mata mora Al-A2-A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
7 Cercidium praecox A3
8 Chuquiraga erinacea Chirriadora Al-A2-A3--A7G
9 Chuquiraga rosulata Chirriadora Al--A3-A5-A7G
10 Chuquiraga sp A7 G
11 Cyclolepis genistoides Palo azul A2-A5-A7TG-A80
12 Cynodon dactylon Gramilla A2
13 Echinoccis leucantha Cactus Al
14 Ephedra ochreata Al-A6




N° de sp Especie Nombre vulgar Asociacion de vegetacion
15 Erodium cicutarium Alfilerillo AS
16 Fabiana peckii Al- A4
17 Gallardoa fischerii A3 - AS
18 Glandularia crithmifolia Té de burro Al -A3-A4-A5-A6
19 Graminea sp. A2 -A3-A4-A6
20 Grindelia chiloensis Melosa Al-A3-A7G
21 Gutierrezia solbrigii Al -A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
22 Gutierrezia sp. Al-A3-A4-A7G-A80
23 Habrantus jamesonii Cebolllita de la A2-A4
zorra
24 Hoffmannseggia glauca Al
25 Hoffinansseggia sp. Al1-A3-A5-A6-A7TG-A80
26 Hordeum sp. Al-A2-A3-A5-A6-A7G-A80
27 Hyalis argentea Olivillo A3-A5-A7TG-A80
28 Juncus sp. Junco A2
29 Junellia aspera Tomillo Al
30 Junellia ligustrina Al
31 Junellia seriphioides A3
32 Larrea cuneifolia Jarilla macho Al-A2-A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
33 Larrea divaricata Jarilla hembra Al-A2-A3-A4-A5-A6-ATG-A80
34 Larrea nitida Jarilla A2 - A6
35 Lycium chilense Yaoyin Al-A2-A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
36 Lycium tenuispinosum Al-AS
37 Menodora robusta Matasebo falso A8 0
38 Mentha pulegium Poleo A2
39 Monttea aphylla Matasebo Al
40 Neospartum aphylum A2 - A3
41 Panicum urvilleanum Tupe A3 - A4
42 Pectocaria linearis A3 -A7G
43 Plantago patagonica Peludilla A2-A3-A7G
44 Poa lanuginosa Al-A2-A4-A7G
45 Populus sp. A2
46 Prosopis flexuosa Alpataco Al-A2-A3-A5-A6-A7G-A80
47 Psila spartioides Pichana A2 - A4
48 Pterocactus tuberosum A3 -A7G
49 Schinus johntsonii Molle Al-A2-A3-A5-A7G
50 Senafila sp. A6
51 Senecio sp. Al-A2-A3-A4-A5-A7G-A80
52 Senna aphylla Pichanilla Al-A2-A5-A80
53 Solanacea sp. A4
54 Sp 2 A2
55 Sp 3 A2
56 Sp 4 A2
57 Sp 5 A2
58 Sp 6 A2
59 Sp 7 A2
60 Sp 8 Al
61 Sp 9 A7 G
62 Sp 10 Al-A80
63 Sp 11 Al - A5
64 Sp 12 Al-A2-A3-A4-A5-A6-A7TG-A80
65 Sp13 A4
66 Sp 14 A3 - A5
67 Sp 15 Cardo ruso A4
68 Sphaeralcea sp. Malva Al-A3-A4-A5-A7G




N° de sp Especie Nombre vulgar Asociacion de vegetacion
69 Stipa sp. Coirdén A3-A5-A6-A7TG-A80
70 Stipa speciosa Coirén AS5-A7G
71 Suaeda divaricata Vidriera A6-A80O
72 Tamarix gallica Tamarisco A2

Tabla 6: Listado de especies registradas en el area

Los registros de presencia de aves, reptiles, mamiferos y anfibios, fueron superiores en la estacion de verano
respecto a la primavera, situacion atribuible, en una primera aproximacion, a los estadios re-productivos
relacionados directamente con el rebrote en primavera y la fructificacion en verano de las especies de flora
presentes en los distintos sitios. De acuerdo a los datos registrados de vegetacion, se observa un aumento en los
estadios juveniles de las distintas especies para los distintos grupos faunisticos, como consecuencia de una
mayor disponibilidad de recursos, correlacionado a las precipitaciones extraordinarias registradas tanto en
primavera como en verano en el area de estudio.

GRUPO
FAUNISTICO PRIMAVERA VERANO
Aves 61 63
Anfibios R— 1
Mamiferos 6 8
Reptiles 6 10

Tabla 7: Riqueza de especies por grupo faunistico en el total de los sitios muestreadas

En la tabla siguiente puede observarse en cuales asociaciones vegetales se registro cada una de las especies.

Area de muestreo

AVES Especie Nombre vulgar
1 Thinocorus orbygnianus agachona Al-A3
2 Pitangus sulphuratus benteveo A4
3 Phalacrocorax brasilianus bigua A2
4 Pseudoseisura guturalis cacholote A1-A3 -A5-G-O
5 Anairetes flavirostris cachudito pico amarillo A4
6 Anairetes parulus cachudito pico negro Al
7 Mimus saturninus calandria grande A4
8 Mimus patagonicus calandria mora Al1-A2-A2-A3-A4- A5
9 Stigmatura budytoides calandrita A4
10 Asthenes pyrrholeuca canastero coludo Al-
11 Asthenes modesta canastero palido A2-A3-A4-A5-
12 Caracara plancus carancho AS
13 Colaptes melanolaimus carpintero real A4
14 Milvago chimango chimango Al1-A4-AS5
15 Zonotrichia capensis chingolo A1-A2-A3-A4-O
16 Rhea pennata choique A3
17 Leptastenura aegitaloides coludito cola negra A4
18 Phitotoma rutila cortarramas A4
19 Plegadis chihi cuervillo de cafiada A2-
20 Diuca diuca diuca A1-A3-A4-A5-G-O
21 Fullica armillata gallaretas ligas rojas A2-
22 Teledromas fuscus gallito arena Al1-A3-A4-G-O
23 Rhinocrypta lanceolata gallito copeton A4
24 Agriornis murina gaucho chico A4-AS
25 Agriornis microptera gaucho comun AS
26 Agriornis livida gaucho grande A3-O
27 Circus cinereus gavilan ceniciento G




AVES Especie Nombre vulgar Area de muestreo
28 Larus maculipennis gaviota capucho café A2-
29 Pygochelidon cyanoleuca golondrina barranquera A1-A2-A4-AS5
30 Progne elegans golondrina negra A4
31 Progne tapera golondrina parda Al-A2
32 Falco sparverius halconcito colorado Al-
33 Furnarius rufus hornero A2
34 Podiceps major huala A2-AS5
35 Sicalis flaveola jilguero dorado A4
36 Cathartes aura jote cab. Col. A4-G-O
37 Phleocryptes melanops junquero A4
38 Athene cunicularia lechucita de las vizcacheras A3-AS
39 Sturnella loica loicas A2
40 Cyanoliseus patagonus loro barranquero A2
41 Podylimbus podiceps maca pico grueso A2
42 Eudromia elegans martineta A3-G
43 Neoxolmis rubetra monjita castaila A3-AS5
44 Anas platalea pato cuchara A2
45 Anas georgica pato maicero A2
46 Hymenops perspicillatus pico de plata A2-A3-A4
47 Serpophaga subcristata piojito comun A4
48 Lessonia rufa sobrepuesto A2
49 Tyrannus melancholicus suiriri real A4
50 Vanellus chilensis tero Al-A2
51 Tyrannus savanna tijereta A4
52 Columbina picui torcacita Al-
53 Zenaida auriculata torcaza A1-A2-A3-A4-O
54 Knipolegus aterrimus viudita comiin A2
55 Phrygilus carbonarius yal carbonero A3-AS
56 Phrygilus fruticeti yal negro A2-A3-A4-AS
57 Turdus chiguanco zorzal chiguanco A4
58 Turdus patagonicus zorzal patagdnico A4
Mamiferos Espcie Nombre vulgar Transecta
1 Microcavia australis cuis A2-A3-A4-0O
2 Dolichotis patagonicus mara A3-AS
3 Zaedius pichiy piche A1-A3-A4-AS5-G
4 Ctenomys sp. tuco tuco A3
5 Pseudalopex griseus ZOTTO Al1-O
6 Leoprdus sp. Gato salvaje
RAeII:ftilll;zsy Espcie Nombre vulgar Transecta
1 Liolaemus darwini Al1-A3-A4-A5- G-O
2 Liolaemus donosobarrosi Al-A2
3 Liolaemus gracilis A1-A2-A3-A5-O
4 Liolaemus groseorum Al
5 Liolaemus gununakuna G
6 Laiosaurus belli matuasto de flechas A1-A3-AS5
7 Cnemidophorus longicaudus Al -A3
8 Philodryas patagoniensis G
9 Philodryas sp. 2
10 Thyphlops sp. viborita ciega AS
11 Pleurodema nebulosum ranita A2
12 Amphisbaena angustifrons plumbea AS

Tabla 8: Distribucion de las especies animales en las distintas areas de muestreo




En cuanto a las especies de interés para la conservacion, varias estan incluidos en la Lista Roja de mamiferos
amenazados de la Argentina, con categoria de “vulnerable” (Pol et al., 2005). En particular, los gatos silvestres
figuran en los Apéndices I y Il de Cites. La mara (Dolichotis patagonum) tiene categoria de “casi amenazada”
segun UICN. El zorro gris (Pseudalopex griseus) figura también en el Apéndice II de Cites. Muchas de esas
especies fueron avistadas en las transectas, segun los listados en planilla, y otras estan muy probablemente en el
area en estudio.

Se registraron 7 especies de aves en categoria de Apéndice Il de Cites y varias otras vulnerables. La mayoria son
especies geograficamente aisladas y por tanto sujetas a riesgos que ponen en peligro su supervivencia.

De acuerdo a los listados internacionales (IUCN, 2012) y las recientes categorizaciones para anfibios y reptiles
(Vaira et al., 2012; Abdala et al., 2012 respectivamente) se destaca Liolaemus gununakuna como una especie
insuficientemente conocida a nivel nacional y no evaluada segun (UICN, 2012). Segun Scolaro (2006) es un
endemismo de la Provincia del Neuquén. No se registraron anfibios con algun nivel de amenaza.
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Conclusiones

A partir de los elementos e informacion obtenidos con el esfuerzo del relevamiento de campo y tareas de
gabinete durante el proceso de elaboracion del estudio de linea de base del area, abordados conjuntamente con
especialistas en las tematicas desarrolladas, se generd informacion propia y confiable, contribuyendo al
conocimiento de los recursos naturales de la Unidad de Gestion donde trabajamos.

Esta informacion se utilizara en:
1.- En la identificacion de parcelas de monitoreo de aspectos de flora y fauna;

2.- En la identificacion de zonas de posible intervencion en procesos de remediacion del recurso;
3.- En el enriquecimiento actual de la informacién ambiental SIG;
4.- En la gestion ambiental en estudios de riesgos de proyectos de la industria.

Con ello, el trabajo completo permite tener un entendimiento profundo del medio ambiente fisico, bioldgico y
sociocultural del medio donde desarrollamos nuestras actividades otorgando los cimientos necesarios para una
gestion ambiental bien ejecutada.

Una adecuada planificacion puede convertirse en ahorro de recursos y en la insercion de practicas que nos
permitan mejorar continuamente.

Se concluye que los estudios de linea de base ambiental brindan informacion de base que resulta valiosa para el
conocimiento y subsiguiente manejo del area acorde a un protocolo de monitoreo sostenido en el tiempo.
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